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Trasunrecorrido agreste, el juicio
hallegadoasufin. Estacausare-
viste especial gravedad: no se diri-
me Unicamente la posible comi-
sién de un delito de revelacién de
secretos, sinolautilizacion dela
propia Fiscalia.

Antes denada, conviene recor-
darlo: el Estado de derecho garan-
tizaal acusado unatriple protec-
cién. Debe ser considerado ino-
cente, hasta que una condena fir-
me reviertala presuncion; la carga
delapruebarecae integramente
sobrelos acusadores; y goza, ade-
mas, del principio «in dubio pro-
reo».

Siel examen de las pruebas de-
jaunmargen de duda, la inocencia
debe prevalecer. Los sistemas ju-
diciales de paises ilustrados coin-
ciden en preferir ver absueltoa un
culpable antes que condenadoa
uninocente.

Elproceso, rodeado de ruidosas
interferencias, se ha conducido
con las maximas garantias, por la
solvenciay pluralidad de sensibi-
lidades de los magistradosy por-
que laacusacién nace de unain-
vestigacién avalada por quince
jueces. Esafortaleza institucional
contrasta con la presién que aso-
ma cuando el presidente del Go-
bierno, entrevistado en su peri6-
dico de cabecera, proclama hasta
siete veces la inocencia del fiscal
general.

Pretender anticipar en pleno
juiciolavaloracién delapruebay
el sentido dela sentencia consti-
tuye un quebranto inaceptable de
laseparacién de poderes. Mas
prudente se mostrd laministra de
Defensa —magistrada en exce-
dencia—, limitandose a «confiar»
enla resolucion judicial.

La oposicion, que tampoco ha
resistido la tentacion de sefialar
culpabilidades, incurre en lamis-
ma injerencia, al proclamar que el
fiscal general es culpable antes
del fallo.

Con la absolucion, se celebra-
ria el triunfo de la justicia progre-
sista frente a quienes parecerian
haberse rendido ala intromisién
politica; con lacondena, se invo-
caria un escandaloso «lawfare»,
se exigiria sofocar la carcundia
judicial y se aguardaria al Consti-
tucional. Un anticipo asi no resul-
tabaladi.

En cualquier caso, si hay votos
particulares, habra controversia,
al considerar media Esparia que el
poder judicial carece de indepen-
denciavy, paralos operadores ju-

Juicio al fiscal general (1I)

«El derecho es el arte de lo bueno y lo equitativo»

&
<@/

LUIS SANCHEZ-MERLO

diciales que actian como fuentes
—incluidos los jueces— el proceso
se convertird en un escarmiento
preventivo sin precedentes.

La presuncién de imparciali-
dad queda asi abatida sin reme-
dio, demodo que, sea cual sea el
veredicto, la dimision o el cese del
fiscal general resultaran ineludi-
bles por pura higiene institucio-
nal, hacer un uso militante y abrir
cismas dentro de la Fiscaliay en-
trefiscalesy jueces.

No les faltarazon a quienes
subrayan que el Supremo decidié
investigar esta filtracién cuando
otras, igual o mas graves, pasa-
ron inadvertidas. Pero el agravio
comparativonoborrala gravedad
del caso, ni el deterioro institu-
cional quelo acompania.

Hay dias en que el Estado parece
mirarse al espejoy no reconocer-

se. Estejuicio pertenece aeseli-
naje de momentos en que la toga
deja de ser una prenda de autori-
dad paravolverse simbolo de fra-
gilidad: unrecordatorio de que el
poder judicial no estd hecho de
marmol, sino de hombres. Lali-
turgia del procedimiento convive
con lafatiga de la repeticién, y los
magistrados sostienen la com-
postura de un pais que, mas que
juzgar, parece justificarse.

Lajusticia espafiola, tantas ve-
ces utilizada como arma arrojadi-
za, busca ahora defender su pro-
pio prestigio. En esa defensa se
inscribe la actuacién del decano
delaAbogacia de Madrid, que
considerd de «inusitada grave-
dad» lanota que el fiscal general
habria ordenado difundir sobre
conversaciones «absolutamente
confidenciales» entre la pareja de
unarival politica y la Fiscalia de
Madrid para alcanzar un pacto de
conformidad.

En ese espacio intermedio, ha
comparecido el fiscal general,
figura institucional y politica a
lavez, que encarna la tensién
entre la independencia que pro-
clamay la obediencia que se le
supone. Su palabra deberia ser
lavoz del Estado, no de un go-
bierno; el eco de la Constitucién,
no el susurro de la coyuntura. De
ahila pregunta que nadie for-
mula en voz alta: shablaen
nombre de laley o de la estrate-
gia?

No contaban con que se resis-
tiera a dimitir y defendiera la
presuncion de inocencia hasta el
final, ni con la presunciéon de
culpabilidad que la derecha ha
extendido sobre él, ni con una
investigacién inductiva, aunque
avalada por la Sala de Apelacio-
nes del Supremo, sorprendente
por su tradicional garantismo.

Al no responder, su compare-
cencia fue un monoélogo sin va-
lor juridico. Porque cuando no se
contestan las preguntas, esas
respuestas no estan filtradas por
el principio de contradiccién.

Fueradelasala, el juicio se hace
viral. Cada palabra se reproduce
para confirmar relatos previos.
Lajusticiareal compite con la
justicia percibida, y el ciudada-
no, exhausto, se refugia enlaco-
modidad de sus prejuicios. La
bandada mediatica necesita mas
emociones que pruebasy el pro-
ceso se desdibuja como una serie
cuyo final parece escrito.

Tras la declaracion del fiscal
general, la deliberacion del tri-
bunal. El pais espera un veredicto
que excede la sentencia: no se
juzgasoloalosacusadosniala
institucién que los acusa, sinoa
la consistencia misma del Esta-
do. Cuando la Fiscaliayla Abo-
gacia del Estado cuestionanala
Policia Judicial, un espectéaculo
impropio. El Estado contra el Es-
tado.

Quiza, cuando el fallo llegue,
no sea una conclusion sino un
espejo. Porque este proceso
—mas que un ajuste de cuentas,
entre animadversiones y versio-
nes antagénicas— es una prueba
deresistencia: la de un sistema
que atin busca reconciliar justicia
y confianza. Hasta entonces, to-
do queda en suspenso, como si el
Derecho también esperara ser
absuelto.

Superada la vista oral llega el
momento de impartir justicia. E1
Tribunal Supremo empefia su
legitimidad, con el deber moral
de neutralidad como exigencia.
Una sentencia cuyo veredicto fa-
cilitard su cuestionamiento des-
de el &mbito politico.

La politica —filtracién origi-
nal, debate generado, intromi-
sién gubernamental, renuencia
del acusado a dimitir, ruido co-
municativo, rango del principal
protagonista— ha sobrevolado
desde el principio. Dividida la
Fiscalia, la Judicatura, la aboga-
cia del Estado, el periodismo, los
politicos y la ciudadania, todo
queda clasificado en bandos
irreconciliables.

Esde esperar que lamaxima
romana «el derecho es el arte de
lobueno ylo equitativo» — «Ius
est ars boni et aequi»— se aplique
con serenidad y sin presiones de
ningn tipo. Y, por supuesto,
aceptarla, nos gusteono. m



