LA NUEVA ESPANA | Domingo, 9 de noviembre de 2025

Tribuna | 33

Por primera vez, el maximo res-
ponsable del Ministerio Ptblico
—llamado a defender laley— se
sienta ante el Tribunal Supremo
acusado de vulnerarla. El proceso
somete a examen la indepen-
denciaylos limites éticos dela
Fiscalia.

Elcaso encierra una paradoja
inédita: quien debe perseguir el
delito, comparece acusado de ha-
berlo cometido. La acusacién
—revelacion de secretos— cues-
tionano solo suconducta, sinola
solidez institucional del 6rgano
que dirige. Defender la actuacién
delaFiscalia no exigia vulnerar
los derechos de un ciudadano.

Concluidalainstruccion, ini-
ciadaen julio de 2024, lavista oral
abre un escenario sin preceden-
tes: nunca antes se habia plan-
teado siun acusado puede seguir
siendo, alavez, el jefe delainsti-
tucién llamada a garantizarlale-
galidad.

Eljuicioal fiscal general es por
revelar informacién confidencial
de un particular, con el propdsito
evidente de dafiar a un adversario
politicoy complacer al poder del
que depende.
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Sin atisbo de pesimismo, el
acusado compareci6 ante el Su-
premo con el apoyo total del pre-
sidente del Gobierno y una estu-
diada escenografia: toga de fiscal
general, corbata negray asiento
en estrados —privilegio reservado
alosjuristas—, aladerechadelos
siete magistrados quelojuzgan,
como haciendo ostentacién de su
condicion.

El proscenio se complet6 en el
patio central de Fortuny, conel
aplauso sincronizado de trabaja-
dores de la Fiscaliay miembros
delaasociacion minoritaria UPF.
Esaausencia de silencio avergon-
zado acentué la anomalia de su
permanenciaenel cargoylade-
pendencia de un entorno recom-
pensado con favores.

Eljuicio plantea cuestiones de
fondo: lasolidez de los indicios
delictivos, la eventual adopcién
demedidas cautelaresylanega-
tiva a suspender temporalmente
alfiscal general. Todo ellorevela
un vacio normativo inquietante.

Mas alla del borrado de men-
sajes o del perjuicio causadoaun
adversario politico, el casoha
desvelado tensiones internas:
fiscales que, en lugar de acusar,
tratan de defender al fiscal gene-
ral. El principio de imparcialidad
seresiente cuando la defensa ins-
titucional se confunde con la pro-
teccién personal.

Juicio al fiscal general (I)
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Desde el inicio, el proceso ha
revelado el activismo politico en
las carreras de élite: Fiscaliay
Abogacia del Estado. El acusado
haescuchado testificar a subor-
dinados leales y afiscales criti-
oS, en una causa con trasfondo
politico evidente.

En un cuerpo jerarquico, re-
sulta dificil aceptar que un su-
bordinado defienda a su superior
enlugar de investigar un posible
delito. Esa inversién de papeles
ilustralacrisisinternay el dete-
rioro de la independencia fun-
cional.

Lateniente fiscal del Supre-
mo, ataviada de fiscal cuando ac-
tuaba como abogada particular
del acusado, asumi6 los argu-
mentos de la Abogacia del Estado
y, enlugar de acusar, intervino
en defensade su jefe. En contras-
te, lafiscal superior de Madrid,
testigo de cargoy voz de con-

ciencia institucional, reprochd al
fiscal general el dafio causadoala
pareja de larival politica: «Nues-
tro papel no es revelar la estrate-
gia de defensa de nadie».

En el «xmomento de autos», la
fiscal superior, sin morderse la
lengua, le espet6 al fiscal general:
«Hasfiltrado los correos», alo
que el interpelado respondi6 con
unauto incriminatorio: «Eso
ahoranoimporta. Hay que sacar
lanota cuanto antes».

Laabogada del Estado, con
espontaneidad incorrecta, se en-
safié con esatestigoy llegb a de-
cir, con ironia fuera de lugar:
«Quiero felicitar ala sefiora fiscal
porque creo que es la inica fun-
cionaria que se permite el lujo de
trabajar solo por lamafianaen
Espafia».

Enel tribunal més altodela
justicia ordinaria ha comenzado

un juicio que arrastra al banquillo
atoda una institucion. No solo
comparece el fiscal general: esla
propia Fiscaliala que queda de-
gradada al confundir su funcién
con la defensa politica de quien la
designo guardiana delalegali-
dad.

Elasunto es grave desde que el
sumario sugiere la implicacion
del aparato de la Presidencia del
Gobierno en una presunta filtra-
ci6én destinada a compensar es-
candalos personales. Se cuestio-
naademas la destruccion de
pruebasy se discute lavalidez del
registro —«indebido», «injusti-
ficado» e «indiscriminado— del
despacho del acusado.

Con todo, resulta alentador
comprobar que el Estado de de-
recho se impone cuando el poder
judicial resiste las maniobras del
Ejecutivo. Pero la batalla interna
en el Ministerio Pablico sera la
secuela inevitable de este proce-
S0.
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El fiscal general esta procesado
por indicios que han generado
sospecha. Se convertiran en prue-
basiel tribunal logra construir un
proceso légico y racional que,
partiendo de hechos ciertosy
convergentes, permitadeducir la
culpabilidad sin dudas razona-
bles.

Alaesperadelasegunda parte
deljuicio, los testimonios de los
fiscales criticos, la cronologiadela
recepcion y difusion del correo, el
borrado de mensajes y los sucesi-
vos cambios de teléfono son indi-
cios que podrian acabar formando
una prueba concluyente.

Eldebateyanoestaenlosco-
rreos entre el abogado del novioy
un fiscal, sino en lanota que emi-
ti6 la propia Fiscaliay delaque su
titular asumi6 publicamente toda
laresponsabilidad. Cuando se
produjo lafiltracién por qué no
ordend las indagaciones necesa-
rias para saber quién lahabia per-
petrado? En vez de hacerlo, borrd
sus conversaciones: lainforma-
cién que podia demostrar su ino-
cencia o su culpabilidad.

Llegados al ecuador del proce-
S0, Su estrategia esbuscar laabso-
lucién por falta de pruebas, las
mismas que él hizo desaparecer.
Los periodistas interrogados, al-
gunos alegando dilemas morales,
nunca podran aportar al tribunal
lainformacién que quizé le salva-
ria: reconocer que fue otra fuente
quién filtré el correo.

El régimen pretende que el tri-
bunal destile una pdcimallamada
«indubio pro-reo» , apartir de
dosingredientes: laamnesiayel
secreto profesional. Pero aun
quedan fiscales y jueces que dig-
nifican la profesién por encimade
quienes acceden al poder con pro-
mesas defidelidad al nombrante
antes que alajusticia.

Cabe esperar quelaburdato-
maduradepeloal TS —«nome
consta», «no recuerdo», «borré
los wasaps», «cambié de teléfo-
no»— no quede impune.

¢sPor qué tardan tanto en recla-
mar el acta notarial del mensaje
demarras paraver quién fue el re-
mitente al traidor que, en un alar-
de de transparencia, declar6 que
el casodel novio era un «asunto
nacional» en el que el Gobierno
tenfa «maximo interés»?

Conladeclaracién del fiscal
general la préxima semana —es
de esperar que sus defensores no
aleguen quenoreconocenal tri-
bunal y que élno rehuyalas acu-
saciones populares— seacercala
deliberaciény el desenlace.Y con
ellos, elmomento de lajusticia.m



