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Esaemocion, entre el asombroyla
verglienza ajena, hasidoelevadaa
categoria judicial por un magis-
trado del Supremo que instruye la
causa sobre una trama de corrup-
cién. Pidi6 al Congreso unarefle-
xién sobre el «estupor» que pro-
duce que un inculpado mantenga,
sin pestariear, su escafio de dipu-
tado, como sinada ocurrieraasu
alrededor.

Pocas veces unasola palabra
habra descrito con tanta precision
el desajuste entreloquedictala
justiciaylo que tolerala politica. De
ahila contradiccion: un diputado
sometido a proceso judicial sigue
votando, interviniendo, represen-
tando...yno pasanada. Elargu-
mento juridico es impecable; el po-
litico, en cambio, resulta indigesto,
porque hablamos de ejemplaridad.

El Parlamento, con gesto hiera-
tico, loamparaennombre dela
presuncion de inocencia, comosila
togadeljueznorozaranuncael ta-
piz del hemiciclo. El juez cerrd su
auto con una insdlita «coda final»,
poco habitual en laplumade un
magistrado:

«Esteinstructornoes ajenoal
natural estupor que produce que
una persona, frente alaque gravi-
tan tan consistentes indicios dela
eventual comisién de muy graves
delitos, estrechamente relaciona-
dos ademas con el viciado ejercicio
delafuncion ptblica, puedaman-
tenerse, en el curso del procedi-
miento penal que se sigue contra
él, ejerciendo alavezlas altas fun-
ciones que correspondenaun
miembro del Congreso de los Di-
putados (entreellas, el control dela
accion del Gobiernoylaaproba-
cién de normas con rango deley).
Setrata, creo, de unbuen motivo
paralareflexion».

Laosadia de enunciar la pala-
bra actu6 como un fogonazo que
sintetiza la perplejidad ciudada-
na, levantando una polvareda en
laguerralatente —cada vezmas
visible— entrelos poderes del Es-
tadoy generando reproches des-
delasfilas socialistas: «El papel
del Poder Judicial es cumplir las

La serenidad del estupor

leyes, no opinar sobre ellas».
Lapolvaredano es un mero epi-
sodio retérico. Es el reflejo de un
choque estructural. El Supremo
emite mensajes velados en sus re-
soluciones o declaraciones; el Con-
greso responde con reformas lega-
les que condicionan la accién judi-
cial. Ambos se reprochan invasio-
nes de competencias, mientrasla
ciudadania contempla el especta-

culoconunamezcladefatigay de-
safecto.

ElPoder Judicial reclamaun te-
rrenodejuego limpio: quelosacu-
sados nolegislen mientras son
juzgados. El Legislativo, por su
parte, seresiste: teme abrir una
puertaque permitaalos jueces in-
tervenir en lavida parlamentaria. Y
asi se perpettiala desconfianza
mutua. En un Estado de Derecho, el

Poder Judicial debe supervisaral
Ejecutivo.

La «reflexién» del jueznoha-
blaba de pérdida del acta, sinode
suspension del ejercicio de las fun-
ciones parlamentarias en determi-
nados supuestos. Algo que ya con-
templa el Reglamento del Congre-
so: suspender en sus derechosy
deberes a un parlamentario proce-
sadoy en prisién provisional. Ade-

mas, el articulo 4.2 del Codigo Pe-
nalfacultaalosjueces asugerir re-
formaslegales, sin que ello pueda
considerarse una intromision. No
hay ocurrencia, niilegalidad, ni
motivo de recusacion.

ElCongresoseamparaenla
Constitucion. Ylohace conrazon:
lapresuncién de inocenciano ad-
mite atajos, y mientras nohaya
condena firme, ningtin diputado
pierde sus derechos. Pero el Supre-
mo recuerdaalgo que vamasalla
delaletraconstitucional: lanece-
sidad de preservar la ejemplaridad
delas instituciones. Ahi se abrela
grieta: cuando la garantia se con-
vierte en refugioylainmunidad se
confunde con impunidad.

Loque parael Supremo es ano-
maliainstitucional, parala Camara
Baja es un gesto de soberania. La
aritmética parlamentaria convier-
te cadavoto en oro, y ninglin parti-
do esta dispuesto a sacrificarlo por
razones éticas sicon elloponeen
riesgo una mayoria precaria.

En otros paises europeos, el lis-
tén es mas exigente. Bastauna
acusacion grave para que los parti-
dos sugieran o impongan la retira-
da. Aqui, en cambio, las matemati-
cas pesanmas que la ética publica.
Lo que deberia ser una excepcion
—el parlamentario sometidoala
justicia— se convierte en paisaje
habitual.

Lacuestion de fondo es inevita-
ble: qué precio tiene la inmunidad
parlamentaria cuando se convierte
enun escudo frente alajusticia?
Cadavez que un diputado procesa-
do defiende su escafio como si fue-
raunatrinchera, laerosién no se
mide envotos, sino en confianza
publica.

El ciudadano se mueve entre el
estupor y el escandalo. No entiende
que un exministro, sobre el que
pesan indicios de haberse lucrado
deformailegal, sigamoviéndose
en el Congreso «como Pedro por su
casa».

Noesel estupor lo que erosiona
lapolitica, sinolacalmaconlaque
convive con la sospechaylanatu-
ralidad conla que se administra.m



