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Lapolitica tiene suzoologiay po-
cas imagenes resultan tan expre-
sivas como la del pato cojo. Asise
denominaalos presidentes que,
enlarectafinal de sumandato,
venmenguado supoder.

Los sintomas

Lacojera, como todadolencia, se
reconoce en sintomas inequivo-
cos. El primeroymas evidente: la
rupturadelalealtad institucio-
nal. Los poderes del Estado se
miran con desconfianzay, ave-
ces, con abierta hostilidad.

El procés dejé huellashondas
enlaculturajudicial: lanormali-
zacion del «lawfare», con un
presidente que llega a querellar-
secontraunjuezinstructor,
mientras se seflala a magistra-
dos con el beneplacito del minis-
trodel ramo.

Laconsecuenciaes unmales-
tar creciente delajudicatura, que
interpreta estos gestos como
ataques alaindependenciajudi-
cial yalaseparacién de poderes.

Lacorrupcion sigue presente
como un fantasma que todolo
contamina.

Tampoco escapaalacriticael
Estado autondmico. Cada crisis
grave desnuda su ineficacia;
baste recordar los incendios ve-
raniegos: nilos barones popula-
resreclamaron la emergencia
nacional ni el Ejecutivo ladecretd
motu proprio. El saldo: 350.000
hectdreas calcinadas.

Seafiadelarebeldiadealgu-
nasautonomias, como demues-
traelrechazoalaquitadela
deuda, que consagra desigual-
dades territoriales dificiles de
justificar.

Enel Congreso, lacojerase
traduce en fragilidad parlamen-
taria. La persistente faltade ma-
yorias hatenido efectos sismi-
cos: el presidente llegd a anun-
ciar que gobernaria eludiendo al
propio parlamento.

El deterioro alcanza también
alexterior. Espafia aparece como
paisbajo sospecha: lomuestran
episodios recientes enlacumbre
delaOTAN o en la aproximacién
aChina, con Huawei como telén
defondo.

Lasencuestas certifican un
divorcio actual entre lamayoria
sociolégicay la parlamentaria, lo
quealimentalaansiedad electo-
ral. Retratan un paisaje sinma-
yorias absolutas, con una dere-
chaalalzayunaizquierda casti-
gadapor liderazgos abrasados.

Ylacallelatecomounter-
mometro de agravios. Enella,
ciudadanos descontentos aca-
ban pagando, con sus impues-
tos, larehabilitacién politica de
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un préfugo que atentd contra
sus derechos y malverso recur-
sos publicos, jamas mostrd
arrepentimientoy hoy merca-
deasiete votos.

Unaapariencia
1mpert1nente
Con este trasfondo, el presi-

dente eligi6 la television pa-
blica para escenificar una en-

trevista pretendidamente in-
cisiva. Enrealidad, fue un acto
de respaldo a una cadena sos-
tenida por los contribuyentes y
manejada como arma parti-
dista.
Trasunafiodealergiaala
prensa, tuvo el cuajo de asegu-
rar que era un placer responder
atodas las preguntas. El envol -
torio le sirvi6 de trampolin pa-
ra presentarse como un politi-
co que nunca insultay acusar a

la oposicién de polarizar el pa-
is. Aunque en un debate llamé
«indecente» a M. Rajoy... quiza
quiso decir «excelente» y fue
malinterpretado.

Asegurdé que convocar elec-
ciones seria «hacer perder el
tiempo a los espaiioles» y que
los presupuestos «son una he-
rramienta y no un fin».

Sorted la corrupcién con un
brochazo: «acabd con lamo-
cién de censura». Y sobre los
€asos que rozan a su entorno,
se limit6 a alegar que «no te-
nianinguna informacién ob-
jetiva».

Conretorica mesianica, lle-
gd amostrarse satisfecho de su
aislamiento internacional.

Laalmendra
delaentrevista

Elndcleo duro, sin embargo, fue
lacritica alos jueces. Los acusd
poco menos que de prevaricar
por no actuar en su favor, por no
desestimar las sospechas que
afectanaél, asufamiliaoasu
partido.

Sefial6 directamente alos
instructores delos casos que in-
volucranasu esposayasuher-
mano, convertidos —segun él—
envictimas de persecucion ju-
dicial «por el mero hecho de ser
familiares».

Elepilogo, sin desperdicio:
«Hay jueces haciendo politicay
hay politicos tratando de hacer
justicia». Aunque matizd —«la
inmensamayoria de magistra-
dos hacen bien su trabajo, pero
algunosno»—, el dafioalains-
titucion ya estaba hecho.

Defendi6 sin titubeos la ino-
cencia del fiscal general del Es-
tado. Lo proclamé «inocente»,
por decreto, al tiempo que afir-
maba estar siempre «con los
fiscales y jueces que luchan
contra la corrupcién».

En paralelo, esgrimid «falta
de consistencia probatoria»,
cuestioné la disparidad de cri-
terios del alto tribunal y se es-
cudé en un voto particular. No
menciono, claro, la destruccién
de pruebas incriminatorias por
quien nunca se distinguié por su
colaboracién con lajusticia, pe-
seaser el responsable tltimo de
ladefensa delalegalidad.

Laentrevistadora puso la
guinda presentando al presi-
dente —con aire desdichado—
como «victima de una campatia
de deshumanizacién brutal».
Una fiscalizacién incisiva del
poder, sin duda, en la television
publica.m



